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Mahalli mahkemesince verilen karara karsi, kars1 taraf vekilince istinaf kanun yoluna
bagvurulmus ve ilgili dosya dairemize gelmis olup, dosyanin inceleme asamasinda durusma
yapilmadan karar verilebilecek hallerden oldugu anlasilmis olmakla, dosya heyetge incelendi;

GEREGIi DUSUNULDU:

Talep eden vekili dilek¢esinde; taraflar arasindaki is¢i isveren uyusmazligi nedeniyle
arabulucuya bagvuru yapildigin1 ve 13/08/2020 tarihinde arabuluculuk son oturum tutanaginin
imzalandigini, ancak karsi tarafin bu tutanagin yiiklemis oldugu sorumlulugu yerine getirmedigini
belirterek anlagsma tutanaginin icra edilebilirligine dair serh verilmesini talep etmistir.

IIk derece mahkemesince, talebin kabuliine, "13/08/2020 tarihli Arabuluculuk antlasmasinin
6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanununun 18. maddesinin 3. fikrasinda
belirtildigi iizere; Arabuluculuga ve Cebri Icraya elverisli oldugu anlasildigindan, arabuluculuk
anlagma tutanagina icra edilebilirlik serhinin verilmesine" karar verilmistir.

Hiikme karsi, karsi taraf vekili tarafindan, 6235 sayili Kanunun 18. maddesine gore
arabuluculuk faaliyeti sonucunda diizenlenen anlasma belgesine icra edilebilirlik serhi
verilebilmesi i¢in, anlasma belgesinin taraflar veya yetkili vekilleri ve arabulucu tarafindan
imzalanmis olmas1 gerektigi, 13/08/2020 tarihli arabuluculuk tutanagini sirketi temsilen imzalayan
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Faik Cagatay Inalbars'in, iscilerle arabuluculuk anlasmasi imzalama yetkisi bulunmadig,
vekaletnamede iscilerle sozlesme yapma yetkisi bulundugu, arabuluculuk tutanagimin icra
edilebilirlik serhi verilmesinin usul ve yasaya aykir1 oldugu gerekceleriyle istinaf kanun yoluna
basvurulmustur.

6100 sayili HMK'nun 355. maddesi uyarinca inceleme, istinaf dilekgesinde belirtilen
sebeplerle sinirl olarak yapilmakla birlikte, kamu diizenine aykirilik halleri bu hiikmiin istisnasidir
ve bolge adliye mahkemesince resen gozetilmesi gerekir.

6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nun 18. maddesine gore; “(1)
Arabuluculuk faaliyeti sonunda varilan anlasmanin kapsami taraflarca belirlenir; anlagsma belgesi
diizenlenmesi halinde bu belge taraflar ve arabulucu tarafindan imzalanir.

(2) Taraflar arabuluculuk faaliyeti sonunda bir anlasmaya varirlarsa, bu anlagsma belgesinin icra
edilebilirligine iliskin serh verilmesini talep edebilirler. Dava agilmadan once arabuluculuga
basvurulmussa, anlasmanin icra edilebilirligine iligkin serh verilmesi, asil uyusmazlik hakkindaki
gorev ve yetki kurallarina gore belirlenecek olan mahkemeden talep edilebilir. Davanin goriilmesi
sirasinda arabuluculuga basvurulmasi durumunda ise anlasmanin icra edilebilirligine iliskin serh
verilmesi, davanin goriildiigli mahkemeden talep edilebilir. Bu serhi igeren anlasma, ilam
niteliginde belge sayilir.

(3) Icra edilebilirlik serhinin verilmesi, ¢ekismesiz yargi isidir ve buna iliskin inceleme dosya
tizerinden de yapilabilir. Ancak arabuluculuga elverisli olan aile hukukuna iliskin uyusmazliklarda
inceleme durusmali olarak yapilir. Bu incelemenin kapsami anlagmanin igeriginin arabuluculuga ve
cebri icraya elverisli olup olmadig1 hususlartyla sinirlidir. Anlagsma belgesine icra edilebilirlik serhi
verilmesi i¢in mahkemeye yapilacak olan bagvuru ile bunun {izerine verilecek kararlara karsi ilgili
tarafindan istinaf yoluna gidilmesi halinde, maktu har¢ alinir. Taraflar anlasma belgesini icra
edilebilirlik serhi verdirmeden bagka bir resmi islemde kullanmak isterlerse, damga vergisi de
maktu olarak alinir.”

Amnilan yasal diizenleme karsisinda arabuluculuk siireci sonunda diizenlenen anlagma
belgesine icra edilebilirlik serhi verilip verilmeyecegine iligkin inceleme, anlagma igeriginin
arabuluculuga ve cebri icraya elverisli olup olmadigi hususlariyla sinirlidir.

Talep, taraflar arasinda diizenlenen 13/08/2020 tarihli anlagsma tutanagina icra edilebilirlik
serhi verilmesi istemine iliskin olup, Yargitay 9. Hukuk Dairesi 2016/25300 Esas 2016/21744
Karar sayili ilaminda is¢i alacaklar1 yoniinden varilan arabuluculuk anlagsma tutanaginin tasimasi
gereken sartlar ortaya konulmustur. Buna gore is¢inin isten ayrildigi tarih ile arabuluculuk anlasma
tutanaginin diizenlendigi tarih arasinda TBK 420. maddesi uyarinca 1 aylik siire bulunmasi
gereklidir. Ibra konusu alacagin tiirii ve miktar1 agikca belirtilmelidir. Odemenin banka vasitastyla
yapilacagi belirtilmelidir. Taraflar alacak konusu iizerinde serbestce tasarruf edebilmelidirler.

Somut olayda; 13/08/2020 tarihli arabuluculuk metninde davaci is¢inin hangi tarihte isten
ayrildiginin belli olmadigi, bu nedenle isten ayrilma tarihi ile arabuluculuk anlagmasinin yapildigi
tarih arasinda TBK'nun 420. maddesi acisindan 1 aylik siirenin ge¢ip ge¢mediginin denetiminin
yapilamadigi, ibra konusu alacagin miktarinin toplam olarak belirtildigi ancak bu toplam bedelin ne
kadariin hangi alacak tiiriine ait oldugunun ayri ayr agikca belirtilmedigi, arabuluculuk metninin
kanunun aradigir sartlar1 tasimadigi, niteligi itibari ile de cebri icraya elverisli olmadigi
anlagildigindan, mahkemece talebin reddine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde kabuliine
karar verilmesi dogru olmadigindan, kars1 taraf wvekilinin istinaf isteminin kabulii ile yerel
mahkeme karar1 kaldirilarak asagidaki sekilde hiikiim kurulmustur.

HUKUM : Yukarida Aciklanan Nedenlerle;

1- Kars1 taraf vekilinin istinaf isteminin HMK 353/1-b-2 maddesi geregince KABULUNE,
Gaziantep 3. Sulh Hukuk Mahkemesinin 05/11/2020 tarih, 2020/595 Esas, 2020/736 Karar sayili
kararimin KALDIRILMASINA,

2-6100 sayilh HMK 353/1-b-2 maddesi uyarinca DUZELTILEREK YENIDEN ESAS
HAKKINDA KARARLA; talebin REDDINE,

3-Harglar Kanunu geregince alinmasi gereken 59,30 TL maktu istinaf karar ve ilam harcina
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pesin yatirilan 54,40 TL istinaf karar ve ilam harcinin mahsubu ile eksik kalan 4,90 TL'nin talep
edenden alinarak Hazine'ye irat kaydina,

Kars1 taraf kendisini vekille temsil ettirdiginden hiikiim tarihinde gecerli AAUT’ ne gore
belirlenen 910,00 TL vekalet ticretinin talep edenden alinarak karsi tarafa verilmesine,

Talep eden tarafindan yapilan yargilama giderlerinin iizerinde birakilmasina,

Istinaf Har¢ ve Giderleri

1-Kars1 taraftan alinan pesin istinaf karar ve ilam harcinin talep halinde karsi tarafa
iadesine,

2-Kars1 taraftan alinan 148,60 TL istinaf bagvuru harci ve 37,50 TL posta iicreti olmak
tizere toplan 186,10 TL istinaf giderinin talep edenden alinarak karsi tarafa verilmesine,

4-Karar kesin oldugundan tebligatlarin ve har¢ tahsil/iade islemlerinin ilk derece
mahkemesince yapilmasina,

Dair, dosya lizerinden yapilan inceleme sonunda HMK. 362/1-b maddesi uyarinca kesin
olmak tizere oy birligi ile karar verildi. 16/02/2021
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